Yalan, Haber ve Siyaset:
2017 Anayasa Degisikligi
Referandumu Siirecinde
Medya

Ece Algan ve Daghan Irak

Son willarda Ozellikle Bah dunyasimi endigelendiren yalan
haber artip, populer soylemlerde demokratik kurumlann
islevigindeki sorunlarla iligkilendirilmekte, bhatta bu yalan
haberlerin ABD'den Ingiltere’ye, Hindistan'dan Almanya‘ya
birgok tlkede neoliberal, muhafazakir veya milliyetgi popiilist
liderlerin segilmesinde rol oynadifs 6ne stirtilmektedir. Ancak
yalan habercilik ne Turkiye ne de dinya igin yeni bir durum-
dur. Aynca iginde bulundugumuz farz edilen “hakikat sonra-
s1” (post-truth) donemin dogrudan bir sonucu ya da nedeni
oldugunu da iddia edemeyiz. Yalan haberin, basim evlerinin
on alting ve on yeding ylizyillarda yayginlagmasiyla bagladi-
gim soyleyven The Economist dergisinin yayin yonetmeni Tom
Standage (2017), yalan haberin o donemki popiilerligini, basi-
mevlerinin sadece dagiima iglevi tagimasindan oOtiirt igerige
kangmamasina baglarken, internetin de ayni nedenden Otiiris -
yani dagitima olarak degerlendirildiginden- bu yalan haber
furyasim yeniden tetikledigini one sirmektedir.
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Diger tlkelerde oldugu gibi Tiirkiye'de de

nternetyn
ckonomi politiginden kaynaklt olarak tiklama tuzagina (click

bait) bagvuran internet sitelerinin ve yalan veya timiiyle kg
gu haberlerin artign kugkusuz dikkate deger bir boyuttadir,
Hatta amact sadece sitenin tiklanma sayisint arttirmak olan by
tarz kurgu haberlere, ana akim gazetelerin interned baskilarin
da normal giinliik haberlerle yan yana yer verilmesi bircok
acgidan sorunlu. Biz bu ¢ahgmada yalan haber olarak, bu tary
tiklama amagh tiimiiyle uydurma ve kurgu haberleri degil,
toplumu ilgilendiren olaylarin tartigildign haberlerde yalan
sOylenmesini, kimi dogrularin segici bir sekilde dzellikle diga-
rida birakilmasini ve politikacilarin veya hiikiimet yetkililerin
soylediklerinin teyit edilmeden dogruymusg gibi haberlestiril-
mesini kastediyoruz. Yalan haberin ve daha da 6nemlisi insan-
larin habere ulagiminin engellenmesinin bugiin Tiirkiye’deki
en dnemli nedeninin, hiikiimetin dogrudan ve dolayl yapti-
rimlarla haber kaynaklarini kontrol altinda tutmas:, yandag
medya yoluyla haberleri manipiile etmesi ve muhalif gazetele-
re ve gazetecilere yaptigi baski, tehdit ve tutuklamalarin sonu-
cunda ortaya gikan otosansiir oldugunu diisiiniiyoruz.

Bu caligmada, haberin yansiz olmasini savunmak gibi bir
amacimiz yok ¢linkii bize gore yansiz haber yok. Ancak dog-
rudan baski, sansiir, otosansiir gibi nedenlerle haberin farkl;
yorum ve boyutuyla giin yiiziine ¢ikamamasindan bahsedile-
bilir. Bunun, yani halkin haber alma hakkinin elinden alinma-
sinin, kamuoyunu ve demokratik kurumlarin igleyisini etkile-
digi i¢in insan haklari baglaminda ele alinmasi gerektigini
digtiniiyoruz. Tiirkiye’de ana akim medya, bugiin her ne ka-
dar iktidar tarafindan aragsallagtirilsa da siyasetcilerin halkin
cikarlarini hige saydigi durumlarda aydinlatici bir rol de iist-
lenmigtir. Ama bu, ancak medya kurulusunun ekonomik ya
da politik ¢ikarlarina uygun oldugunda gergeklegmistir. Tiir-
kiye gibi giiclii bir yandag medya gelenegi olan iilkelerde,
medyamin halkin sesi oldugu, gergekleri ortaya gikaran bir giig
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potansiyeli tasidig1 tarzi genel soylemlerin, medyanin hem
iktidara hem de diger gii¢ odaklarina ne kadar bagimh bir
kurulug oldugunu gormemizi Onleyen soylemler oldugunu
diigtintiyoruz.

“Bu ¢aligmadaki amacimiz, anayasa degisikligi referan-
dumu siirecinde yayinlanan segim kanunu ihlalleri ile ilgili
haberlerin analizi tizerinden yalan, garpitma, bazi detaylarin
ozellikle atlanmas: veya kimi ihlallerle ilgili haberlere hic yer
verilmemesi gibi taktiklerle, ana akim gazetelerin okuyucunun
yanhs yonlendirilmesinde oynadig rolii ortaya gikarmaktir.
Referandum stirecinde dile getirilen ve kendisine CHP ve
AGIT raporlarinda da yer bulan usulsiizliik iddialarinn,
medyada kendine ne derece yer buldugunu incelemek iizere;
raporlarda deginilen kamu kaynaklarinin 2017 yili Anayasa
referandumu siirecinde “evet” kampanyasi i¢in kullanilmasi
ve “hayir” kampanyasinin engellenmesi gibi belli bash érnek
olaylari secerek Hiirriyet (hiirriyet.com.tr), Milliyet (milliyet
.com.tr), Haberturk (haberturk.com.tr), Sabah (sabah. com.tr),
Star (star.com.tr) ve Yeni Safak (yenisafak.com) gazetelerinin
internet sitelerinde haber yapilip yapilmadigini inceledik.
Uretilen yalan, manipiilatif, dezenformasyon haber ile habere
erisimin kisitlanmasmin boyut ve sonuglarini, Tiirkiye'deki
medya ve siyaset iligkisi baglaminda degerlendirmeden 6nce,
Bati’da yalan haber ve hakikat sonrasi ortam {izerine yapilan
tartismalar: kisaca 6zetleyelim.

Hakikat-Sonrasi (Post-Truth) Ortamda Gazetecilik ve
Yalan Haber

Ozellikle Donald Trump’in bagkanhga dogru giden seriive-
ninde ortada dolagan yalan haberlerin Trump’in se¢ilmesinde
oynayabilecegi rolii merak eden aragtirmacilar son birkag yil
icinde sosyal medyada haber paylagma aligkanhklan ve yalan
haberin dolagiminin artis nedenleri tizerine nemli tespitlerde

287




bulundular. Bunlardan en énemlileri: internetin getirdigi ola-
naklarla birlikte web sitesi aqip yayin yapabilme kolayhginin
haberciligi sayili birkag kokli kurulugun denetiminden gikart-
masi, sosyal medyanin yalan haberin paylagimini kolaylagtirip
bu tarz haberleri tireten ve yaynlayanlara ekonomik gelir sag-
lamasi, biiyiik medya kuruluglarina olan gilivenin sarsilmas: ve
politik kutuplagmanin artigi ile iki ayri kutuptaki insarlarin
birbirlerine olan tahammiilstizliigliniin de ayni oranda artmas:
(Alcott ve Gentzkow, 2017).

ABD’deki gazetecilik literatiiriinde yalan haber (fake
news), ¢ogunlukla tik tuzag sitelere kullanici gekmek amach
yazilan uydurma haberler i¢in kullaniliyor. Onceleri carpitil-
mi§ veya atlanan haberler ile politikacilarin yalan demegleri-
nin teyit edilmeden sanki dogruymuscasina verilmesi bu kav-
ram altinda amlmazken Trump’in bagkan segilmesi ve Ingilte-
re’deki Brexit siireglerinde demokrasiye tehdit olusturmasi
nedeniyle, bu tarz haberler Bati literatiiriinde 6zellikle 2016
yilnin sonundan itibaren yalan haberle ilgili popiiler séylemin
bir pargast haline geldiler. Biz de carpitilmig haberle yalan
demeglerin dogrulanmadan halka sunulmasinin halkin habere
erigimini engellediginden, yalanin medya ve siyaset iligkisi
igerisinde incelenmesi gerektigini diistiniiyoruz. Zaytung gibi
mecralarda yayinlanan hiciv amagh kurmaca/yalan haberleri
ise bu kategorinin diginda birakiyoruz.

ABD’deki 2016 Bagkanlk Segimi stiresince yalan haberin
tahmin edilenden ¢ok daha yaygin ve inandiria oldugu tespit
edilmig. Alcott ve Gentzkow'un (2017) arastirmasi, segim siire-
cinde ABD'li her yetiskinden en az birinin, hatta bunlarin bii-
ylik bir gogunlugunun birden fazla yalan habere rastladiginu ve
yarnsindan fazlasinin gordiikleri bu haberlere inandigin: ortaya
koyuyor. Ayni araghirmaya gore sosyal medya aglari ideolojik
agidan sabit fikirli gahuslarin biiytik bir béliimiiniin, destekle-
dikleri adaylari olumlu bir sekilde temsil eden yalan haberlere
inandig goriilmiis (Alcott ve Gentzkow, 2017).
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Sosyal medyanin yalan haberlerin dolagimi tizerindeki
etkisini ortaya koymak icin haberlerin ne olglide sosyal med-
yadan erigilip paylagildigina bakmak gerekmektedir. Jeffrey
Gottfried ve Elisa Shearer'in (2016) Pew Aragtirma Merkezi
icin ABD'de sosyal medya yoluyla haber paylagimi konusun-
da yaptiklart bir aragtirmada Facebook kullananlarin tigte
ikisinin, yani genel niifusun %44’tiniin, haberleri Facebook’tan
okudugu ortaya giknug. Bu yiiksek oranlar, Tiirkiye’de yapilan
aragirmalarin bulgulariyla da 6rtiistiyor. 2016'da Oxford Uni- |
versitesi Reuters Gazetecilik Calisma Enstitiisii’niin yayimladig |
dijital haber raporuna goére Tiirkiye'deki 48 milyon internet
kullamaisimin %73'i haberleri sosyal medya iizerinden takip
ediyor (Kilig, 2016). Tiirkiye'de haber icin en fazla tercih edilen
sosyal medya platformlar Facebook (%64), YouTube %31) ve
Twitter (%30). Ulagilan bulgulardan belki de en énemlisi, bazi
okurlarin haberin hangi kaynaktan geldigini fark etmedikleri-
dir. Tiirkiye'de haberi akilli telefonlar araciligiyla okuyanlarin
sayist 2016'da %68'e ulagirken interneti, 48 milyon kullanicinimn
%90 bir haber kaynag: olarak goériiyor (Kilig, 2016). 2016’da
Trkiye'de niifusun %801 haberi televizyondan izledigini be-
lirtmig, yani habere erisim agisindan televizyon basat rol {ist-
lenmeye devam ediyor.

Politik agidan gittikge kutuplasan ve koklii kuruluslara
glivenini yitiren halkin sosyal medyay: bir haber kaynag) ola-
rak gittikce daha fazla kullanmas, yalan haber {iretimini ve
dolagimini da kugkusuz etkiliyor. Mihailidis ve Viotty’e (2017)
gore yalan ve sansasyonel haberlerin sosyal medyada gittikce
daha fazla paylagilmasinin en onemli nedeni, kargit haberin
pek goriilmedigi homojen sosyal medya aglarinda glin gectik-
¢e daha fazla zaman gegiren ve politik agidan kutuplagtig icin
sisteme giivenini yitirmis halktir. Internet iizerinden yalan
haberleri paylasan okurlarin psikolojisini inceleyen Shyam
Sundar (2016) ise haberleri internetten takip edip paylasanla-
rin yalan haber paylasmalarinin en 6nemli nedeninin haberin
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kaynagima dikkat ctmemeleri oldugunu tespit etmig, Bu rahat
ve dikkatsiz tutum da sosyal medyanin dogasindan kaynakla-
niyor, ¢iinkii sosyal medya ortami genellikle taniyip giivendi-
pimiz arkadaglarimizdan olugturdugumuz bir ortam ve bu
yiizden sosyal medyadaki haberin kaynag arkadaglarimiz ve
kendimiz haline geliyor. Kang ve Sundar’in (2016) yaptig am-
pirik bir aragtirmaya gore bu durum arkadaglarimizin paylagti-
g1 haberlere daha az giipheyle yaklagmamiza neden oluyor.

Boyd (2017), insanlari teyit edilmis haberin nasil buluna-
cagt konusunda egitmenin yalan haber ve komplo teorilerinin
genig kitlelere yayilmasi sorununun ontine gegemeyecegine
inanmaktadir. Ayrica Boyd‘a (2017) gore halk: cahil farz edip
uzman goriigleri tepeden dayatan elitler de halktaki glivensiz- |
ligrin nemli bir nedenini olugturuyorlar. Bu nedenle medya i
okuryazarhg programlanndan medet ummak ya da Facebook |
gibi sosyal medya girketlerinin yalan haber dolagimim engel- 1
lernesini beklemek kanayan yarayr bantlamaktan ileri gitme-
yen gegici goztimlere bel baglamak anlamina gelmektedir.
Sorunun daha derin bir kiiltiirel baglami oldugunun altin
¢izen Boyd (2017), halihazirda ayngmig sosyal yapilarin birbir- |
leriyle etkilegebilecekleri ortami hazirlayacak altyapiyi olug-
turmak gerektigini one siirtiyor. Dogru ve giivenilir haber
sayisini arttirmanin yalan haberin Oniine gegebilecegi tezi de
Trump’in segilme siirecinde yalan haberleri giiriiten her dogru
habere karsihk Trump yandaglaninin hizla yeni haber kaynak-
lars ile Trump’1 destekleyen bagka yalan haberleri {iretip dola-
gima soktuklar: gergegi tarafindan cliriitiilmiistiir (Read,
2016).

Fenton ve Freedman’e (2017) gore yalan haber, uzun bir
siiredir Bati’da kapitalist devletlerin havasini soludugu “sahte
demokrasi” ortaminin bir sonucudur. Yazarlarin sahte demok-
rasiden kastettikleri ise demokrasinin gogulculuk ve halk ira-
desi ilkelerinin, halk arasinda gergek demokratik katilimi sag-
layacak bir yap: inga etmek i¢in kullanilmak yerine birtakim
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anayasal giivencelerle korunan piyasanin emrine verilmis
olmasidir (Fenton ve Freedman, 2017). Fenton ve Freedman
(2017), boyle bir sahte demokraside iiretilen yalan haberin ise
istisnai bir durum olmaktan ziyade kisa stireli kar ve ticari
getiri pesinde olan piyasa ekonomisinin dogal bir sonucu ol-
dugunu ileri stirer.

Tirkiye'deki yalan haber ve siyaset iliskisinin
ABD’dekinden epey farkh igledigini belirtmek yerinde olacak-
tir. Ancak sosyal medyanin habere erigim ve paylagim orani-
nin her iki tilkede de yiiksek olusu, internetin yayginhig, poli-
tik kutuplagma sorunu ile yandag medyanin, ekonomik ¢ikar-
larin1 veya ideolojik durugunu temsil eden partiyi gazetecilik
degerlerini hige sayarak korii koriine desteklemesi yani yan-
dag habercilik, her iki iilkede de durumun aracaki biiyiik fark-
lihklara ragmen bir takim benzerlikler tagidigini ortaya koy-
maktadir. Elbette en biiytik fark, Bati'min gorece 6zgiir medya
ortaminda piyasanin yonlendirmesiyle saygin haber yerine
kitlelerin ilgisini ¢eken sansasyonel, magazin ve yalan haber-
lerin yapilmasidir. Tiirkiye gibi yari otoriter sayilan medya
ortamlarinda ise asil sorun siyasi iktidarin medyaya dogrudan
miidahalesi sonucunda haberin okuyucuyu belli gtkarimlara
yonlendiren yalan, manipiilasyon ve dezenformasyonla dolu
olusudur.

Tirkiye’deki basin ve iktidar iligkilerinin tarihine bakti-
gimizda, askeri ve siyasi iktidarin hemen hemen her dénemde
guglii bir rol oynadigini (Dagistanl, 2014; Daglar, 2010; Sozeri,
2015) ve medyanin iginde bulundugu bugtinkii durumun as-
linda bu tarihi konjonktiirden pek de farkh olmadigini soyle-
yebiliriz. Yirminci ytizyihn ilk yarnisinda muhalif gazetecilerin
siirgiine gonderilip, iktidarn istegi dogrultusunda haber ya-
pan gazetecilerin milletvekilligi ile ddiillendirilmesi (Giirkan,
1998) ile baglayan iktidar baskisi, daha sonra her on yilda bir
vapilan askeri darbelerle medyanin iktidar kargisinda gtig-
lenmesini imkansiz hale getirmigtir. iktidar baskusi ile yazilan
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valan haber ve dezenformasyonun en onemli drnegi kugkusuz
28 Subat 1997 tarihli “postmodern” diye nitelenen askeri dar-
benin oncesinde askeri kurumlann gidimiindeki ana akim
medyann, kurgu haberler ve icerikler ureterek tlkede radikal
Islamahgn yikseldigi algsiu yaratip Islami-muhatazakar
parti koalisyonundan olusan hitkiimetin devrilmesi igin halkin
destegini kazanmasidir (Elmas ve Kurban, 2011: 24).

2000’ lerin bagindan itibaren “havuz medyas1” dedigimiz
AKP iktidan donemindeki medya ortamu ise partiye vakin
biiyiik sermaye sahiplerinin gazete ve televizvon satin aldikla-
r ve partinin istedi dogrultusunda vaptiklan yaymnlarla, bi-
yvitk kirh kamu ihaleleri aimay: basardiklan dénemdir (Sozeri, |
2015). Bu baglamda, 10 Ekim 2015°te gergeklegtirilen Ankara |
Gan Katliamu ile ilgili haberleri havuz medyasinn el birligiyle |
yaratig: ortak yalan haber ve dezenformasyon ortaminun de-
mokrasi ve basbakaniik segimleri {izerindeki etkisini dogru-
dan sergileven bir dmek olarak verebiliniz. Nitekim aragtirma-
sinda Durna (2016), CNN Turk'in Ankara Gan Katliami son-
ras: haberciligini “gok fazla bilgi ve kaynak arasinda varatilan
bir gergeklik karmasas: ve hakikatin gizlenmesi® (35) olarak
degerlendirir.

Referandum ve AXP iktidari Strecinde Medya Ortami

2017 yihmin Nisan ayinda yapilan anayasa degigikligi referan-
dumu, Tiirkive'de medyann sivasetteki iglevinin iyi, kotd ve |
girkin taraflanmu tim stireg boyunca tekrar ortay2 qkardh. |
Avrupa Giivenlik Isbirligi Teskilat (AGIT) ve Avrupa Konseyi |
gibi uluslararas: gdzetim kuruluglan referandumun sonugla-
ninin adilligini ciddi bir sekilde sorgularken, muhalefetin ka-
mu yaymabgh imkinlanna erigimy, muhalefet partilerine yo-
nelik sindirme taktikleri ve yurttaglann dzgiirce seqim kam-
panyas: yuritebilmesi gibi konular en ¢ok alt gizilen nokta-
lardand:.
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Kampanya siirecinde, “hayir” kampanyas: viirtitenler
bizzat Bagbakan Binali Yildinm tarafindan “terérist” olarak
nitelendi ve sirf parlamenter demokrasiden bagkanlik rejimine
gecise kargi olduklarini ifade ettikleri icin yurtseverlikleri sor-
gulandi. Diger taraftan, kamuya aqik alanlarda “hayir” kam-
panyas: yuritenler polis ve giivenlik giigleri tarafindan siste-
matik olarak taciz edildiler, ¢cok sayida insan gozaltina alind.
Miilki idare ve giivenlik giigleri, gegen yilki basansiz darbe
girisiminin ardindan ilan edilen OHAL'in verdigi genis yetki-
leri “hayir”cilara kargi kullanmaktan cekinmezken, “evet”
kampanyasi s6z konusu oldugunda bu kosuilar hic gindeme
gelmedi.

Ana akimin “yandag” tabir edilen hiikiimet yanlis1 kismi

“evet” kampanya51 icin halkla iligkiler ajans: gibi ¢alismaktan
geri durmadi. Omegin Sabah, eski ve iinlii futbolcu Ridvan
Dilmen tarafindan sosyal medya iizerinden baslatilan * ‘gligli
bir Tiirkiye iin, evet, ben de varim” kampanyasina yogun
destek verirken, bizzat Erdogan tarafindan yazlan ve vatan-
daglan “evet” oyu vermeye davet eden bir kose yazisini da
yayimlamayi ihmal etmedi (2017). Diger taraftan, geleneksel
olarak merkez medyanin “amiral gemisi” diye bilinen Hiirriyet
de Nobel sahibi yazar Orhan Pamuk’un bir sdylesisinde neden
“hayir” oyu verecegini agikladigi kisimlari sansiirledi. Kam-
panya sirasinda devletin tiim imkanlan “evet” icin seferber
edildi ve Diyanet Isleri Bagkanhginin bazi imamlan dahi Cu-
ma vaazlarinda Erdogan’in séylemlerine paralel olarak rejim
degisikligine karg: ¢ikanlari hain ilan ettiler.

Mubhalefet partileri kamu yayin kurulusu TRT nin imkan-
larindan da neredeyse hig yararlanamadi. Halklarin Demokra-
tik Partisi (HDP) Es Bagkan Yardimasi Saruhan Olug, Radyo
Televizyon Ust Kurulu’na (RTUK) yaptig: bir sikayet bagvuru-
sunda, 1-22 Mart 2017 tarihleri arasinda Erdogan ve Adalet ve
Kalkinma Partisi kurmaylarina TRT'de dort bin dakikanin
tizerinde yer verildigini, HDP'ye ise yalmzca bir dakika ayril-
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digimi One stirdii (Licaly, 2017). Buna gore, ana muhalefet
Cumhuriyet Halk Partisine (CHP) ise sadece 216 dakika yer
verilmisti. TRT"den daha cok izlenen ulusal kanallarda durum
ok farkl degildi. Demokrasi icin Birlik Inisiyatifi'nin raporu-
na gore, 17 ulusal televizyon kanahindaki haber biiltenlerinde
Cumhurbagkani Erdogan’a 3210 dakika, AKPye ise 4992 da-
kika yer ayrilirken, CHP'nin aldig stire 1025, HDP'nin aldig)
toplam siire ise yalnizca 33 dakika idi (‘Rafa kalkan', 2017).
Miting ve benzer konugmalar goz ontine alindiginda ise Erdo-
gan ve AKP toplam 28 bin dakikanin tizerinde yer bulurken,
HDP’ye bir dakika dahi ayrimamuistt.

Hic kuskusuz bu uguk sayilar, segim siirecinin biitlin ada-
letsizligini agik¢a belgelerken dahi, Tiirkiye medyas: tizerine
calisan araghirmacilar igin siradan olmanin Otesine gitmiyor.
Ana akin medyanin tamamen siyasi iktidaiin hizmetinde
olmast hali, 1990"1ardaki hiikiimetle medyamn bir ¢esit koalis-
yon olugturarak siyasi/ekonomik ortakhklar kurmasinin otesi-
ne gegeli yillar oluyor. Ancak, yine de 15 Temmuz darbe giri-
siminden beri, ozellikle de referandum siirecinde her geyin
cok daha kotiiye gittigini gormezden gelmemek gerekiyor.

Erdogan’in medya sistemini yeniden dizayn etme siireci
tabii ki bugtin baglamig degil. 2000lerin ortasindan itibaren,
szellikle de 2007’deki ikinci segim zaferinin ardindan zaten
miisait olan kosullar kullanilarak bu dontigtime bityiik bir<hiz
kazandirildi. 2011’de RTUK Yasasi'na yapilan degisikliklerle,
RTUK medya sahipligi konusunda kamuya bilgi vermekten
bile kaginan bir héle getirildi. Diger taraftan Tasarruf Mevdua-
t1 Sigorta Fonu (TMSF) aracihgiyla el konan holdinglerin eler-
lindeki medya organlari, biiyiik bir hizla “yandas medya” ya
da “havuz medyast” denen olusumu yaratmak iizere Erdo-
gan’a yakin i insanlarina dagitilmaya baglandi. Bu kurulugla-
rin nasil el degistirdigine dair bilgiler ise yillar gegtikge ka-
muyla daha da az paylagilmaya baglandi. Diger taraftan yara-
filan bu yeni medya imparatorlugu ézellikle dev kamu tegeb-
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bislerinin reklam biitcelerinden bo] kepge besleniyordu.
Gegmiste kimin bagbakan olacagini belirleyecek kadar giig
sahibi olan Dogan Grubu gibi ana akim medya holdingleri de
vergi cezalari ya da holdingin sahip oldugu diger sektorlerde-
ki sirketler tizerinden terbiye ediliyordu.

Baslangigta, yani 2000’lerin basinda, Turkiye kredi kuru-
luglarimin ¢izdigi yol haritalan iizerinden daha neoliberal bir
ekonomik yapiya gekilirken, medya sahipligi ve medya sahip-
lerinin diger sektorlerdeki faaliyetleri konusunda yaratilan
serbest ortamun amaa {ilkenin kiiresel kapitalizme entegras-
yonuyla paraleldi. AKP déneminde ise bu serbesti, kamu iha-
leleri tizerinden ingaat ve alt yap: isi yapan partiye yakin hol-
dinglerin medyaya girmesine yaradi. Karamehmet, Bilgin,
Uzan gibi medya patronlan (bu sonuncusunun Erdogan’a
karg1 secime girmek gibi affedilmez bir giinahi da vard: kus-
kusuz) ellerindeki varliklan kaybederken; sahip olduklan
Star, Aksam, Sabah gibi yayin organlan kisa siirede Erdogan
yanlisi medyanin bayrak tasiyicisi oldular. Diger taraftan Do-
gan, Dogus, Ciner gibi ana akim gruplar (ki hepsinin farkh
sektorlerde istirakleri mevcuttu) kisa stirede hiikiimet tarafin-
dan farkh yontemlerle hizaya sokuldu. Bu gruplarda ¢alisan
hiikiimete muhalif gazeteciler daha énce goriilmemis boyutta
tenkisat dalgalarina ugrarken, Akser ve Baybars-Hawks'in
(2012) da dikkat cektigi tizere hiikiimetten isimlerin gazeteci-
lere hakaret davasi agmas: gazetecileri baskilama yoniinde
yeni bir yaygin pratik héline geldi.

Yayin yasaklan 6zellikle 2013'teki Gezi direnigi sonrasi
rejimin olusabilecek muhalif hareketlenmelere karsi sik sik
bagvurdugu bir yontem olarak 6ne gkt 2013'te ana akim
medyanin Gezi Parkr’'ndaki polis siddetine halkin tepkisini
haber yapmaktan kaginmasi, gosterilere katihm arttiran et-
kenlerden biri olmustu. 2013 sonrasinda ise hem giderek artan
internet yasaklar1 hem de Cumbhuriyet savaliklan ve RTUK
aracihgiyla yayin kuruluslarma her toplumsal olaydan sonra
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getivilen yavin yasaklar, neyin ne zaman verilecegine dair
sorunluluklar kurumsallagtirds, Ashnda 2011 yilhimin Aralik
avinda 34 sivil Kirt yurttagin savag ugaklar tarafindan bom-
balanmast sonucu hayatim kaybettigi Roboski Katliami’ndan
bert ana akim medyamn zaten hiitkiimetten agiklama gelme-
den bir olayt haberlegtirmesi pek rastlanan bir pratik degildi.
Fakat vaym vasaklanyla bu durum kurumsal bir hal almug
oldu. Boylelikle yaymn yasagi stiresince rejime yaganan bir
olaya istedigi baglami yaratma imkani saglandi; yaganan olay
her neyse (Ormegin maden kazast ya da bomba patlamasy) bir
stire sonra ya valilikler araciliiyla, ya da Anadolu Ajansi ara-
cligiyla tiim medyanin takip etmesi igin rejimin resmi gizgisi
ilan ediliyordu.

Muhalefet milletvekillerince zaman zaman, 1984 romanina
pondermeyle  “Gergek  Bakanhg” — diye adlandinlan
(tbmm.gov.tr, 2016) bu medya yapist iginde hi¢ kugkusuz reji-
min resmi ajansi olan Anadolu Ajansi'nin ayri bir nemi var.
1920 yilinda Tlirk uluslagmasimin megruiyetini diinyaya du-
vurmak icin kurulan ajansin hisseleri, Cumhuriyetin kurulu-
sundan sonra ¢ahganlarina dagitlmigti. Ancak daha sonra
9,47.75'lik hisse Hazine tarafindan toplaninca, AA tekrar bir
devlet kurulugu hiline dinfigtii. AA’da ozellikle 2011 yilinda
Tayyip Erdogan’in eski basin danigmani Kemal Oztiirk’iin ge-
nel midiirliife getirilmesinden sonra 6nemli degigimler ya-
sanmaya bagladi. O yillarda eski Digigleri Bakant ve Bagbakan
Ahmet Davutoglu'nun biiylik etki sahibi oldugu ajans, onun
“stratejik derinlik” dig politikasina uygun olarak Arap ve Orta-
dogu cografyasina aglmaya baglach. Bu arada 2013'te AA ser-
maye arttirimina gitmig ve eski galiganlara ait, sahip gikilmayan
yiizde 25,651k hisseyi de Genel Miidiir Oztiirk kendisi almigh
(tepkiler tizerine Oztiirk istifa ederken bu hisseleri 2014'te iade
etti), Ozttirk déneminde finansal harcamalarn giderek biiytyen
ve Basin Yayin Enformasyon Genel Miidiirliigi {izerinden fi-
nanse edilen ajans, “deviet kurumu olmadigs gerekgesiyle”
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(Anadolu Ajansi Sayigtay, 2014) Sayistay denetiminden kagiril-
maya baglandi. Bu arada AA’nin gectigi haberlerin dengesi de
giderek hiikiimet ve AKP lehine bozuluyordu. Bir arastirmaya
gore (Irak, 2015), Subat 2015'te AA‘nin gectigi siyasi haberlerin
%91,1'i hiiktimetle ilgiliydi. Haberlerde Bagbakan Davutoglu
739,1, Cumhurbagkani Erdogan %24,3 oraninda kendine yer
bulurken mubhalefet lideri Kiligdaroglu'na aynilan yer ancak
%2,5 'tu. AKP iginde ortaya cikan ve Davutoglu'nun ekibiyle
beraber hiikiimet ve parti gorevlerinden tamamen tasfiyesiyle
sonuglanan Pelikan Bildirisi sonrasi, bu yuzdelerin tamamen
Erdogan lehine degistigini tahmin etmek miimkiin.

AKP doneminde Anadolu Ajansinin roliiyle ilgili bir
onemli nokta da y6netim kurulu ve diger kilit tyeliklere yapi-
lan atamalar olarak dikkat gekiyor. Agustos 2011 - Subat 2015
arasi (Irak, 2016) AA yonetim kurulunda gorev alan tiyelerin
neredeyse tamamu Erdogan, Davutogly, Anng ve Giil gibi AKP
kurmaylarinin ofisinde calismis isimler. Gazeteci kékenli olan-
lar ise Yeni $afak ve Kanal 7 gibi bastan beri AKP vanhsi olan
medyadan segilmis.

Haber ajanslari, 6zellikle seri haber iiretimi yapan web si-
teleri ve gazetelerin kopyala-yapistir haber kaynag1 olmasi ba-
kimindan Tiirkiye medyasi agisindan énemli. Diger taraftan
secim sonuglan da Tiirkiye’de halka haber ajanslari iizerinden
ulagiyor. AKP'nin haber ajanslarin: kontrol altina alma cabalar,
AA Orneginde de bahsettigimiz gibi 2010’daki Anayasa refe-
randumundan sonra baghiyor. 2011’de AA, Cihan, ihlas Haber
Ajansi, Ajans Habertiirk ve Anka Ajans: ortak bildiri yayimla-
yarak “terdr, siddet ve afet halinde haberlerin yayimlanmast
konusunda yayin ilkeleri” agiklamisti (Ajanslardan ortak, 2011).
Bu bildiriye gore neredeyse tiim medyaya haber saglayan bu
ajanslar “ulusal giivenlik ve kamu diizenini dikkate alacagmni”,
“yayin yasaklarina uyacagin”, haberlerini “yetkili bir kaynaga
dayandirarak” yapacagini agikhivordu. Bu bildir, olaganiistii
olaylarda ajanslarin gegecegi tiim haberlerin AKP'nin istedigi
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sekilde olacagimin ilini anlami tagryordu, lHerleyen yillarda
diger ajanslarin rolt giderek kiigtiliirken, Anadolu Ajans yeni
rejimin tek haber kaynag olarak 6ne gikti. 15 Temmuz sonra
sinda Giilen Cemaatine yakin Cihan, Kiirt siyasi hareketine
vakin DIHA ve Jinha KHK'lerle kapatihrken, sosyalist T
HA'nin da sosyal medya hesaplan sansiirlendi. En son referan-
dumda ilk kez secim sonuglar yalmzca Anadolu Ajansi’'ndan
takip edilirken, ajansin ilk saatlerde “evet”in %60 tzerinde
bir oranla kazandig veriler sunmasi bir siyasi manipiilasyon
ihtimali olarak dikkat gekti.

15 Temmuz sonrast muhalif medyanin tamamen tasfiyesi
yoniinde atilan adimlar hiz kazandu. ilan edilen OHAL ve son-
rasinda birbiri ardina ¢ikarilan Kanun Hitkmiinde Kararname-
ler (KHK) ile yiiziin iistinde medya kurulugu kapatihrken,
tahmini olarak iki binin tizerinde medya galigam igsiz kald.
Kapatilan medya kuruluglart arasinda 15 Temmuz darbe giri-
siminin arkasinda oldugu diigtiniilen Fethullah Giilen cemaati-
nin kuruluslarimin yan: sira Kiirt hareketine yakin ve sol medya
kuruluslari da vardi. Subat 2017°de gikanlan 687 sayth KHK ile
bu yaym kuruluglarinin satigi igin Tasarruf Mevduati Sigorta
Fonu (TMSF) yetkilendirildi. AKP hiikiimetleri, daha once de
mali gerekgelerle el koyulan medya kuruluglarint TMSF aracili-
giyla satiga gikarmug, bu kuruluglarin AKP'ye yakin ig insanla-
rinca satin alinmastyla, kamu kuruluglarmin reklam gelirleriyle
de beslenen “havuz medyast” olugmustu. Kimi iddialara gore,
KHK'yle kapatilan bazit medya organlart ihalesiz olarak havuz
medyasina katildi (KHK ile kapatilan, 2017). Diger taraftan, 15
Temmuz sonrasi olusan ortam, ana akim medyanin da Tayyip
Erdogan’a biat tazelemesinin Oniinii agti. En son Ramazan
ayinda Cumhurbagkanlif tarafindan, medya patronlarinin
katilimiyla bu amaca hizmet eden bir iftar yemegi verilmis,
medya patronlanmin Erdogan’la fotograflar ertesi giin gazete-
lerin bag sayfasinda yer almigti. Ana akim iginde holding med-
yasinin diginda kalan Cumhuriyet ve Sozcii gazeteleri ise mu-
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habirlerinin ve diger ¢alisanlarinm tutuklanmasiyla kargs kary:
ya kaldilar. Bu dénemde internet yasak]
ken, Wikipedia kapatild, gunde ort

kullanicist “Cumhurbaskanina h

ary artarak devarm eder-
alama yedi sosyal med ya
akaret”in yani sira artik “terie”
suclamalanyla da goézaltina alinmaya baglandi (Haftalik dé-
kiim, 2017).

Tiirkiye referandum siirecine bu ortamda girdi. AGIT ra-
poruna gore (osce.org, 2017) kampanya déneminde secimin
adilligi temel olarak iki sekilde ihlal edildi; “hay.r”’ cephesine
esit propaganda imkan taninmamas; ve “evet” cephesinin dev-
let olanaklarini kendi ¢karina kullanmasi. Bu iki ihlalin de
medyayla yakindan ilgili oldugunu soylemek rahatlikla miim-
kiin. Meselenin bir tarafi, medyanin iki taraf arasindaki esitsiz-
ligin ne Glgiide parcas oldugu. Yani, “evet’e ve “hayir’a med-
yada ne kadar yer aynldigi. Daha 6nce verdigimiz rakamiar, bu
konuda tartismasiz bir esitsizlik oldugunu kanithyor. Ancak
secimin adilliginin ihlal edilme§inde medyanin roliinii tartisir-
xen, bahsetmemiz gereken bagka bir konu daha var. Uluslarara-
s1 gozlemci raporlarina gore, secimin adilligi biyiik 6lciide
OHAL ortamindan yararlanarak, devletin kurumlan kullanila-
rak ihlal edildi. Muhalefet toplantilarinin OHAL gerekgesiyle
iptal edilmesi, kolluk giiclerinin secim Oncesi ve sirasinda agik-
¢a taraf tuttugu vakalar, secime dair tiim itirazlarin YSK ve
Anayasa Mahkemesi tarafindan neredeyse aninda reddedilmesi
gibi. Uluslararasi gézlemcilerin yam sira muhalefetin de siklikla
ve aynntili olarak dile getirdigi bu iddialarn medyada kendine
ne kadar yer buldugu ise mechul. Burjuva demokrasisinin te-
meli sayet bilgilendirilmis bir toplumsa, secim siirecindeki
usulsiizliiklerin kamuoyunun bilgisinden kagirnlmasinin bash
basghna anti-demokratik bir uygulama oldugunu soylemek
mimkiin. Bu caligma, referandum siirecinde dile getirilen belli
bashi usulsiizliik iddialarinin medyada ne kadar yer buldugunu
inceleyerek bir yandan referandumun adilligini diger yandan
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da medvadaki, yalan ve maniptilasyonun halkin haber alma
hakkin nasil elinden aldigini gostermeyi hedefliyor.

Orneklerie “Hayir” Referandum Kampanyalarinin
Haberlestirilmesi

Referandum siirecinde dile getirilen ve CHP ile AGIT'in rapor-
larinda da kendine yer bulan usulsiizliik iddialarinin medyada
ne dlgiide yer aldigim incelemek {izere; raporlarda deginilen
belli bash 6rnek olaylan segerek Hiirriyet (hurriyet.com.tr), Mil-
liyet (milliyet.com.tr), Habertiirk (haberturk.com.tr), Sabah (sa-
bah.com.tr), Star (star.com.tr) ve Yeni Safak (yenisafak.com)
internet sitelerinde haber yapilip yapiimadigint inceledik. Gaze-
telerin internet sitelerinin gazetelere kiyasla daha ¢ok haber
yayimlamasi ve genelde bu yayin organlarinda editoryal kont-
roliin daha gevsek olmast bakimindan, bu yéntemi tercih ettik.
Boylelikle gazetede yer almayan ama internette yer alan haber-
leri kacirma ihtimalini azaltrs olduk.

Mubhalif parti ve sivil toplum &rgiitlerinin hayir miting ve
kampanyalarina getirilen yasaklarin haberlestirilmesine bakt-
gimizda, Hiirriyet'in internet sitesi haricinde diger gazetelerde
yer almadigini gérmekteyiz. Ornegin, 31 Mart 2017 tarihinde
Konak Kaymakamlig tarafindan yasaklanan “Umudunu Kes-
me Yurdundan Festivali”nin, “yerel haberler” baghg altinda da
olsa, sadece Hiirriyet'te haber oldu. Hiirriyet, haberde festivalin
diizenleyicisi ve 21 siyasi parti ile sendikalar, meslek Grgiitleri
ve sivil toplum kurumunun birlesmesinden kurulan Emek ve
Demokrasi Giigleri'nin agiklamasina da yer verdi (Konak Kay-
makambig1, 2017). “Hayir” temal bu festivale OHAL gerekge-
siyle getirilen bu yasak, Milliyet, Yeni Safak, Sabah, Star ve Haber-
tiirk internet sitelerinde ise haber olmadi. 2 Nisan 2017'de ko-
nusma yapmak isteyen Kemal Kiligdaroglu'na Genglik ve Spor
Bakanhg tarafindan salon verilmemesi, taradigimiz medya
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organlar arasinda yine yalnizea Hiirriyetin internet sitesinde
haber oldu (Bagaran, 2017),

HDP referandum kampanyasina yonelik afiy toplatilma,
mitinglerin ve referandum sarkisinin yasaklanmasi, miting
araci ve gofortine saldinlar tiirli miidahalelerin kiigiik bir boli
mii, Hiirriyet tarafindan sinirl da olsa haberlegtirilitken, diger
bir boltimii ana akim medya tarafindan haber haline getirilme-
di. Nitekim Halklarin Demokratik Partisi‘nin (HDP) referan-
dum kampanyasina olan midahalelere kargr Hiirriyet'in de
diger yaymn or;,anlarlyla zaman zaman ayni gizgiyi izledigini
goriiyoruz. Ornegin, Batman’da HDP anons aracinin dniiniin
kesilip sofér Celal llgen‘in dipgikle yaralanmasi Hiirriyet de
dahil olmak {izere alti yayin organinin hicbirinde haber olmad,
Aym gekilde, 4 Nisan tarihinde HDP mitinginin Manisa Valiligi
tarafindan “ter0r olaylan” gerekge gosterilerek yasaklanmas
inceledigimiz alti internet sitesinin higbirinde haber olmada.
Hiirriyet'in, diger sitelerden aynldig bir 6rnek ise 5 Nisan’da
HDP'nin referandum garkisinin Mersin 2. Sulh Ceza Hakimligi
tarafindan yasaklanmasi oldu, Hiirriyet internet sitesi bu haberi
Oda TV internet sitesinden alintilayarak verirken, haberde yal-
nizca mahkemenin karar metni yer aldi; HDP temsilcilerinin
goriiglerine ise yer verilmedi (HDP'nin referandum garkis,
2017).

1 Nisan’da HDI'nin, {izerinde partinin tutuklu eski eg ge-
nel bagkani Figen Yiiksekdag'in fotograflarinin oldugu afigleri-
nin Sanhurfa’da toplatilmasi yine Hiirriyet'te Dogan Haber
Ajans1 mahregli olarak yer alirken (Sanhurfa'da, HDIPnin, 2017),
3 Nisan’da Hakkari’de konulan benzer bir yasak haber olmad.
Hiirriyet'in yayimladigi veya yayimlamadigs haberleri inceledi-
gimizde gazetenin internet sitesinin gormeyi tercih etmedigi
haberlerin (Agustos ayinda Kanun Hiikmiinde Kararame ile
kapatilacak olan) Kiirt haber ajanslar Dihaber ve SGjin tarafin-
dan gegildigini goriiyoruz. Bu baglamda, Hiirriyet'in diger ana
akim gazetelerin internet sitelerine gore HDI” haberlerine biraz
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daha cok yer verdigi, ancak bu haberlerin Kiirt haber ajansla-
rindan gelmig olmamasina dikkat ettigi soylenebilir.

MHP icindeki bazi isimlerin ya da eski MHIlilerin “hay1r”
kampanyasina ve o cenahtaki milletvekillerine saldirilarinin ne
derece haberlestirildigine baktigimizda resmi agiklamalara (va-
lilik aciklamalari) yer verildigini gormekteyiz ama o agiklamaya
konu olan olay gogu kez haberlegtirilmiyor. Ornegin, 9 Nisan
giinii MHP'den ihrag edilen tlkiict milletvekili Sinan Ogan’a
kargt yapildigy one stirtilen suikast girigimi Hiirriyet'te haber
olmazken, ertesi giin Samsun Valiliginin yaptig: “Abartildig)
gibi bir suikast girisimi asla s6z konusu degildir” agiklamasi
sitede kendine yer buldu (Sinan Ogan'a suikast, 2017). Milliyet
internet sitesi de ayrnu gekilde olayin kendisini haber yapmaz-
ken, sonrasindaki valilik agtklamasimi haber yapti (Samsun
Valisi, 2017). Diger internet sitelerinde ise olay hicbir sekilde
haber yapilmadi.

Bakanlik ve Diyanetin referandum stirecine etkisi yadsi-
namazken bu kurumlar tarafindan yapildig1 iddia edilen se¢im
kanunu ihlalleri ise haberlestirilmedi. ilk olarak Evrensel gazete-
sinin haber yaptigi, Egitim-Sen’in, Adana il Milli Egitim Mii-
diirltigii tarafindan Tayyip Erdogan’in 7 Nisan tarihinde Ada-
na’da yapacagt mitinge ogretmenlerin katihip katlmayacaginin
yazih olarak soruldugu iddiasi, inceledigimiz internet siteleri-
nin higbirinde haber olmadi. 3 Subat Cuma giint Modoko Ca-
misi’‘nin imanu Hiiseyin Giileg'in cemaati “Evet” oyu vermeye
gagirmast Hiirriyet'te haber olmazken, Diyanet Isleri Bagkanl-
gin imama sorugturma agmas 8 Subat’ta haber oldu (Ozgeng,
2017). Diger internet sitelerinde ise ne imamin yaptig1 propa-
ganda, ne de agilan sorugturma haber oldu.

Referandum sonrasina baktigimizda AGIT raporunun ha-
berlestirilmesi Referandum stireciyle ilintili bir bagka onemli
olgudur. Bu baglamda referandum stirecindeki usulstizliikleri
not eden AGIT heyetinin galigmalariin Hiirriyet'te genis bir
sekilde haber yapildi§ini goriiyoruz (AGIT heyeti YSK'da, 2017;
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Son dakika..., 2017). AGIT"in 9 ve 17 Nisan'da yayimladif ara
ve nihai raporlar haberlestirilirken gazetenin vazarlan Sedat
Ergin (2017) ve Taha Akyol'un (2017) da raporlar hakkinda yazi
vayimladigi goze carpivor. Millivet'te raporun igerigine dair
valmizca bir haber yayimlanirken (AGIT heyeti YSK'da!, 2017);
Cumbhurbagkan: Erdogan, donemin Adalet Bakam Bekir Boz-
dag ve Disigleri Bakanhgimn rapora itirazlan genis bir gekilde
haberlestirildi. Habertiirk'te de raporun kendisine simirh gekil-
de ver verilirken; Erdogan ve kabine iiyelerinin rapora elegtiri-
leri genis olarak gorildi. AKP've yakin gazetelerden Yen:
Safak raporu “AGIT ten provokatif rapor” bashgiyla verirken
(2017), “AGIT, CHP ve HDP'den valan mu satin aldi?” (2017),
“Gozlemdiler PKK yandagi qikti” (2017), “Danimarkahi AGIT
temsilcisinden terore destek” (2017) gibi carpitilmg ve yalan-
larla dolu haberlerle AGIT hevetini itibarsizlaghrmaya yonelik
bir yayin gizgisi izledi. Alintiladigimz ilk iki haber Sabah’ta da
tamamen ayr: baslikla yayimlarurken (AGIT rapor mu hazir-
lads?, 2017; Santas, 2017), Star da i haberi biraz farkh baghk-
larla yayimladi

Sonuc olarak, yukandaki omeklere baktigimuzda referan-
dum siirecindeki usulsiizliik iddialanmin her yayin organinda
farkl: derecede de olsa genelde ¢ok az yer buldugunu goriyo-
ruz. Dogan Grubu’na ait Hiirriye!'in internet sitesi baktiklanimuz
arasinda usulsiizliiklere en gok yer veren medya organ: olmakla
beraber, burada belli bir filtreleme mekanizmas: oldugunu ve
muhalif medya kaynakh haberlerin Hirriyet'te kendine yer
bulamadizn: sGylemek m@mkin. Demirbren Grubu'na ait
Milliyet ve Ciner Grubu'na ait Habersiirk, hemen hemen aym
qizgivi izlerken iddialann neredeyse hicbirine yer vermediler.




gore bir denge tutturmaya cahistiginu soyleyebiliriz. Verdigimiz
omeklere bakilarak Hiirrivet'in kabul edilebilir bir ¢izgide ya-
vin yvaptig savunulabilir, ancak Dogan Grubu'nun “hayir” oyu
verecegini agiklayan spikeri Irfan Degirmenci'yi isten attigin,
Hiirriyet'in ise yazar Orhan Pamuk’un “hayir”1t savundugu
sdylesisini sanstirledigini soylemek gerekir. Bu noktada Hiirri-
ye'in internet mecrasinin hareket alaninun grubun gazete ve
televizyonlarina kiyasla belki biraz daha genig oldugu da dusii-
niilebilir. Ancak, Hiirriyet dahil olmak fizere, inceledigimiz in-
ternet sitelerinin hicbirinin segmeni yeterince bilgilendirme
gorevini verine getirdigi sdylenemez. Diger yayin organlarimn
okuyucuyu Hiirriyet'ten de daha az ya da haberi garpitarak
bilginlendirmesi, kugkusuz bu yayin organini yeterli yapmuyor.
Yalnizca Tiirkiye'de habercilik standartlariin ne kadar acikh
bir boyuta indigini gosteriyor.

Sonug

2017 referandumu siireci, daha 6nce egine cok fazla rastlanma-
mus usulsiizlitklere sahne oldu. Bu segimin, adli denetim ol-
maksizin acik oy, gizli sayim uygulamastyla yapilan ve bu ytiz-
den saibeli secim seklinde anilan 1946 secimlerinden beri de-
mokratik agidan en saibeli se¢im oldugu rahatlikla iddia edile-
bilir. Referandum sonuglarimin kil pay: belirlenmig olmasi,
mevcut kosullarda bile segmenlerin bilgilendirilmesinin ne
kadar kritik oldugunu gosteriyor. Gerek bazi haberlerin yayim-
lanmamasi, gerekse Ozellikle referandumun megruiyetine dair
uluslararas: gozlemcilerin bulgularmin yalan haberlerle kars:-
lanmast kuskusuz kaygi verici. Iginde yasadigimiz donemin
“hakikat sonrast” donem oldugu ve segmenlerin zaten gergek-
lerle ilgilenmeyip ideolojik yonelimleri dogrultusunda hareket
citikleri iddia edilebilir. Bir noktaya kadar bu dogrudur da.
Ancak, bu argiimanlarm en ¢ok dile getirildigi lic ornege; Ame-
rikan secimlerine, Brexit oylamasma ve Tiirkiye’deki referan-
duma baktigimizda segim sonuglannin {i¢ 6rnekte de son anda

-
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belli oldugunu ve bilgilendirilmis bir SeCImenin, orans es
gore daha az bile olsa guniimiizde de sonucu havati derecede
etkileme giiciine sahip oldugunu goriiyoruz. Bu yiizden, b
calismanin da gosterdigi iizere referandum siirecs usulsiizlii
lerinin birkag istisna haricinde haberlestirilmemesinin ve s
recte muhalif partiler ile AGIT rapor ve itirazlanimin haviu
medyasi tarafindan terérizme destek olarak gercevelendiril- |
mesinin halkin haber alma hakkini ortadan kaldirdigiru sty- |
lemek verinde olur.

Hakikat, cogu kez yanlis tanimlanan bir kavram. Her ha-
kikat, belli verilerin ve algilanin bir baglam dahilinde sentez-
lenmesinden olusan bir tasanimdir. By anlamda, hakikat doga-
da saf olarak bulunan bir element degildir kuskusuz. Ancak, bu
sentezlemede verilerin, yani gergeklerin hakikatin ne kadarins
olusturacag: ve hangi baglamin hakikati ortaya qkaracag: red-
dedilemez bir 6nem tasir. Gazetecinin gorevi, bu hakikatin
mimkin olan en fazla veriyle toplum gkan baglaminda sentez-
lenmesini saglamaktir. Demokratik bir toplumun, bilgilendiril-
mis se¢menler sayesinde var olabildigi goriisiinii temel alirsak,
bu sentezlemenin saflifinin demokrasinin devams icin elzem
oldugu sonucuna vannz. Bizim gorebildigimiz, Tiirkiye'de
demokrasinin zaten ezelden beri sahip olamadif: bilgilendiril-
mis toplumdan bugiin her zamankinden uzak cldugu. Bu uzak-
hik, etkisini Tiirkiye'nin parlamenter demokrasiyi refim olarak
da terk etme yoluna girdigi bir siirecle € zamanl olarak yasa-
nuyor. Bu es zamanlilik kuskusuz ki bir tesadiif degildir. Ancak,
bugline bir kerede gelinmedigini de gormek gerekir. Biz bu |
arestirmay1 daha 6nceki donemlerde baska konularla ilgil; yap- |
saydik, benzer zayiflikta sonuclar alabilirdik. Mesela, 1960'larda
Kibris sorunu, 1990'larda Kiirt sorununun haberlestirilmesi bize
farkli sonuglar vermezdi. Tiirkiye demokrasisinin ezeli zayifhig
ve medyarun gergeklere dayali ve toplum cikanna dayah bir
hakikatten yana tavir almaya olan degismez isteksizligi, Tiirki-
Y€'yi baskiar bir rejime kars: tamamen savunmasiz birakt:. Bu-
8Un, o savunmasizhigin sonuclarm yasiyoruz.
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